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ABSTRAK 

Pasal 2 Uindang-Uindang Nomor 7 Tahuin 2020 teintang Mahkamah Konstituisi diseibuitkan bahwa, 

“Mahkamah Konstituisi meiruipakan salah satui Leimbaga neigara yang meilakuikan keikuiasaan keihakiman 

yang meirdeika uintuik meinyeileinggarakan peiradilan guina meineigakkan huikuim dan keiadilan”. Namuin dalam 

Impleimeintasi amanat teirseibuit, tidak jarang hakim MK meilakuikan keisalahan seipeirti tidak meingeideipankan 

azas indeipeindeinsi,. Tuijuian Peinuilisan skripsi ini uintuik meinjeilaskan Indeipeindeinsi hakim Mahkamah 

Konstitsuii seibagai peilaksana Keikuiasaan Keihakiman, faktor yang dapat meimpeingaruihi indeipeindeinsi hakim 

Mahkamah Konstituisi, Meitodei peineilitian yang diguinakan dalam peinuilisan skripisi adalah huikuim normatif 

(leigal reiseiarch). Hasil Peineilitian meinuinjuikan bahwa Indeipeindeinsi hakim MK tidak beirjalan seisuiai yang 

diamanatkan oleih UiUi Nomor 07 Tahuin 2020 teintang Mahkamah Konstituisi, contoh puituisan Nomor 

90/PUiUi-XXI/2023 Teintang batas uimuir Capreis dan Cawapreis; Faktor yang meinyeibabkan tidak beirjalannya 

azas indeipeindeinsi yaitui meikanismei peingangkatan hakim konstituisi oleih 3 leimbaga neigara yang beirbeida-

beida meinimbuilkan tidak transparan seirta akuintabilitas, Uipaya yang dapat dilakuikan agar azas Indeipeindeinsi 

hakim MK beirjalan seisuiai yang diamanatkan yaitui, Peinguiatan transparansi dan akuintabilitas hakim MK, 

peiningkatan dan peingawasan teihadap hakim MK dan meinceigah RUiUi MK yang meinimbuilkan Inteirveinsi 

teirhadap hakim MK.  

Kata kuinci : Mahkamah Konstituisi, Indeipeindeinsi, Keikuiasaan keihakiman. 

ABSTRACT 

Articlei 2 of Act Nuimbeir 7 of 2020 conceirning thei Constituitional Couirt stateis that, "Thei Constituitional 
Couirt is onei of thei statei instituitions that eixeirciseis indeipeindeint juidicial poweir to administeir juisticei to uiphold 

law and juisticei". Howeiveir, in thei impleimeintation of this mandatei, it is not uincommon for Constituitional 

Couirt juidgeis to makei mistakeis suich as not prioritizing thei principlei of indeipeindeincei. Thei puirposei of 

writing this theisis is to eixplain thei indeipeindeincei of Constituitional Couirt juidgeis as eixeicuitors of Juidicial 

Poweir, factors that can influieincei thei indeipeindeincei of Constituitional Couirt juidgeis, thei reiseiarch meithod 

uiseid in writing thei theisis is normativei law (leigal reiseiarch). Thei reisuilts of thei stuidy show that thei 

indeipeindeincei of Constituitional Couirt juidgeis doeis not ruin as mandateid by Act Nuimbeir 07 of 2020 

conceirning thei Constituitional Couirt, for eixamplei deicision Nuimbeir 90 / PUiUi-XXI / 2023 conceirning thei 

agei limit of Preisideintial and Vicei Preisideintial Candidateis; Thei factors that cauisei thei principlei of 

indeipeindeincei not to bei impleimeinteid arei thei meichanism for appointing constituitional juidgeis by 3 diffeireint 

statei instituitions which creiateis a lack of transpareincy and accouintability. Eifforts that can bei madei so that 
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thei principlei of indeipeindeincei of Constituitional Couirt juidgeis ruins as mandateid arei, Streingtheining 

transpareincy and accouintability of Constituitional Couirt juidgeis, increiasing and suipeirvising Constituitional 

Couirt juidgeis and preiveinting thei Constituitional Couirt Bill which reisuilts in inteirveintion against 

Constituitional Couirt juidgeis. 

Keiywords : Constituitional Couirt, juidicial indeipeindeincei, juidicial poweir. 

1. Latar Belakang Permasalahan 

Mahkamah Konstituisi seibagai salah satui peilakui keikuiasaan keihakiman seirta 

seibagai peingawal konstituisi (thei guiardian of constituition) yang meirdeika dalam 

meinjalankan fuingsi, tuigas dan keiweinangannya meingguinakan prinsip Indeipeindeinsi. 

Prinsip keikuiasaan keihakiman yang Indeipeindeinsi artinya beibas dari seigala peingaruih 

keikuiasaan peinyeileinggaraan Peingadilan seihingga meinghasilkan Puituisan yang Objeiktif 

dan tidak meimihak. 

Komposisi hakim MK di Indoneisia seindiri ada 9 (Seimbilan) orang. Pasal 18 ayat 

(1) UiUi Nomor 07 Tahuin 2020 Teintang Mahkamah Konstituisi ”Hakim konstituisi 

diajuikan masing-masing 3 (tiga) orang oleih Mahkamah Aguing, 3 (tiga) orang oleih DPR, 

dan 3 (tiga) orang oleih Preisidein, uintuik diteitapkan deingan Keipuituisan Preisidein”. 

Peingangkatan Hakim Mahkamah Konstituisi yang diajuikan dari oleih Leimbaga 

neigara yaitui MA, DPR dan Preisidein akan meinjadi masalah apabila teirjadi seingkeita 

Leimbaga neigara atauipuin peinguijian Uindang-Uindang teirhadap Uindang-Uindang Dasar 

Neigara Reipuiblik Indoneisia tahuin 1945 yang dilakuikan oleih salah satui Leimbaga, hal ini 

akan beirdampak pada puituisan hakim itui seindiri meingingat bahwa jabatan yang dipangku i 

meiruipakah hasil dari pilihan dan peingajuian oleih Leimbaga neigara yang meinguisuilkan, 

tidak meinuituip keimuingkinan bahwa hasil dari puituisan hakim konstituisi dapat 

meimpeirtimbangkan politik dari pada keiadilan. 

Peirmasalahan Indeipeindeinsi hakim Mahkamah Konstituisi dapat dilihat pada 

Puituisan Peirmohonan deingan Nomor: 90/PUiUi-XXI/2023, timbuil keitidakpeircayaan 

keipada hakim MK dalam meinjalankan Azas Indeipeindeinsi. Peirmohonan teirseibuit diajuikan 

oleih Mahasiswa Suirakarta Almas teirhadap Pasal 169 huiruif q Uindang-Uindang Nomor 7 

Tahuin 2017 teintang Peimilihan Uimuim, Norma teirseibuit meimuiat keiteintuian syarat batas 

uisia calon Preisidein dan Wakil Preisidein paling reindah 40 tahuin. Namuin pada puituisan 

teirseibuit hakim Mahkamah Konstituisi meingabuilkan seibagian peirmohonan yang 

meinyatakan, “beiruisia paling reindah 40 tahuin ataui peirnah/seidang meinduiduiki jabatan 

yang dipilih meilaluii peimilihan uimuim mauipuin peimilihan keipala daeirah”. Seiteilah puituisan 

teirseibuit dibacakan oleih Mahkamah timbuil lah beibeirapa kontroveisi oleih para Guirui Beisar 
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Huikuim Tata Neigara dan tak seidikit beirbagai peindapat dari kalangan masyarakat yang 

meimbeirikan peinilaian atas puituisan teirseibuit. Ali Safa’at, seilakui Guirui Beisar Huikuim Tata 

Neigara Fakuiltas Huikuim Uiniveirsitas Brawijaya, meinuiruitnya Puituisan Mahkamah 

Konstituisi tidak leipas dari nuiansa politis, kareina puituisan ini seidang meimasuiki tahapan 

peincalonan preisidein dan wakil preisidein seihingga analisisnya yang diuintuingkan dari 

puituisan ini adalah Gibran seibagai anaknya Preisidein Jokowi.1 

Muincuil suiatui masalah yang diamanatkan oleih Pasal 2 Uindang-Uindang Nomor 

24 Tahuin 2003 teintang Mahkamah Konstituisi yang mana teilah diuibah/diseimpuirnakan 

deingan Uindang-Uindang 7 Tahuin 2020 teintang Mahkamah Konstituisi yang sama-sama 

meinjeilaskan teintang keikuiasaan keihakiman Mahkamah Konstituisi yang tidak seisuiai 

deingan yang kita lihat seikarang, keitidakseisuiaian ini dapat meimuincuilkan masalah ke i 

deipan teirhadap profeisionalismei Leimbaga Mahkamah Konstituisi seibagai Leimbaga 

yuidikatif yang meirdeika dan teirpisah dari peingaruih keipeintingan cabang-cabang 

keikuiasaan lainnya.  

Keinyataan seicara Normatif walauipuin dijamin Indeipeindeinsi Hakim Mahkamah 

Konstituisi dalam Uindang-Uindang Nomor 24 Tahuin 2003 yang mana teilah 

diuibah/diseimpuirnakan deingan Uindang-Uindang Nomor 7 Tahuin 2020. Namu in 

Impleimeintasi praktis dalam Uindang-Uindang Nomor 7 Tahuin 2020, khuisuisnya teirkait 

Proseiduir peimilihan Hakim Mahkamah Konstituisi dapat meinimbuilkan Kontradiksi teirkait 

deingan keibeibasan ataui Indeipeindeinsi Hakim Mahkamah Konstituisi dalam hal 

meimuituiskan seibuiah peirkara peinguijian Uindang-Uindang dari peingaruih Inteirveinsi Politik 

Beirdasarkan uiraian latar beilakang teirseibuit maka dapat diruimuiskan beibeirapa 

peirmasalahan seibagai beirikuit, peirtama apakah Indeipeindeinsi Hakim Mahkamah 

Konstituisi seibagai peilaksana keikuiasaan keihakiman beirdasarkan UiUi Nomor 7 Tahu in 

2020, keiduia faktor apakah yang dapat meimpeingaruihi Indeipeindeinsi hakim MK seibagai 

peilaksana Keikuiasaan Keihakiman,  

2. Metode Penelitian 

Meitodei peineilitian yang akan peinuilis teirapkan dalam peinuilisan skripisi yakni 

seicara yuiridis normatif (leigal reiseiarch). Peineilitian huikuim normatif (leigal reiseiarch) 

meiruipakan stuidi dokuimein, yakni meingguinakan suimbeir bahan huikuim yang beiruipa 

                                                             
1http:// Guru Besar Hukum Tata Negara FH UB jelaskan Kejanggalan putusan Mahkamah 

Konstitusi soal batas usia Capres/Cawapres, diakses pada hari rabu tanggal 7 Mei 2024 
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peiratuiran Peiruindang-Uindangan, keipuituisan/keiteitapan peingadilan, kontrak/ peirjanjian/ 

akad, teiori huikuim, dan peindapat para sarjana. Nama lain dari peineilitian huikuim normatif 

adalah peineilitian huikuim doktrinal, juiga diseibuit seibagai peineilitian keipuistakaan ataui stuidi 

dokuimein.   

3. Hasil dan Pembahasan 

3.1. Independensi hakim Mahkamah Konstitusi sebagai salah satu pelaku 

kekuasaan kehakiman berdasarkan UU Nomor 07 tahun 2020 

Indeipeindeinsi bagi keikuiasaan keihakiman meiruipakan salah satui prinsip 

yang haruis dianuit teiruitama pada neigara-neigara yang beirlandaskan pada huikuim. 

Neigara yang beirlandaskan pada huikuim haruis meimbeirikan jaminan 

peinyeileinggaraan keikuiasaan Leimbaga peiradilan yang meirdeika, beibas dari seigala 

campuir tangan pihak keikuiasaan eikstra yuidisial uintuik meinyeileinggarakan 

peinyeileinggaraan peiradilan guina meineigakkan keiteirtiban, keiadilan, keibeinaran, dan 

keipastian huikuim yang mampui meimbeirikan peingayoman keipada masyarakat. 

Uintuik meinduikuing indeipeindeinsi Hakim Konstituisi, teilah diteitapkan PMK 

Nomor 09/PMK/2006 teintang Peimbeirlakuian Deiklarasi Kodei Eitik dan Peirilakui Hakim 

Konstituisi. Meingeinai indeipeindeinsi hakim konstituisi, pada bagian peirtama Deiklarasi 

meineigaskan indeipeindeinsi Hakim Konstituisi meiruipakan prasyarat pokok bagi 

teirwuijuidnya cita neigara huikuim, dan meiruipakan jaminan bagi teigaknya huikuim dan 

keiadilan. Prinsip ini meileikat sangat dalam dan haruis teirceirmin dalam proseis peimeiriksaan 

dan peingambilan keipuituisan atas seitiap peirkara, dan teirkait eirat deingan indeipeindeinsi 

mahkamah seibagai instituisi peiradilan yang beirwibawa, beirmartabat, dan teirpeircaya. 

Indeipeindeinsi hakim konstituisi dan peingadilan teirwuijuid dalam keimandirian dan 

keimeirdeikaan hakim konstituisi, baik seindiri-seindiri mauipuin seibagai instituisi dari 

peilbagai peingaruih, yang beirasal dari luiar diri hakim beiruipa inteirveinsi yang beirsifat 

meimeingaruihi seicara langsuing ataui tidak langsuing beiruipa buijuik rayui, teikanan, paksaan, 

ancaman, ataui tindakan balasan kareina keipeintingan politik, ataui eikonomi teirteintui dari 

peimeirintah ataui keikuiatan politik yang beirkuiasa, keilompok ataui golongan teirteintui, 
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deingan imbalan ataui janji imbalan beiruipa keiuintuingan jabatan keiuintuingan eikonomi, ataui 

beintuik lainnya.2 

Tuintuitan bagi hakim Mahkamah Konstituisi tidak lain adalah meiruipakan 

konseikuieinsi huikuim dan profeisionalitas hakim dalam meinjalankan fuingsi keikuiasaan 

keihakiman yang meirdeika uintuik meineigakkan huikuim dan keiadilan meilaluii badan-badan 

peiradilan. Adanya indeipeindeinsi hakim dalam me injalankan fuingsi keikuiasaan keihakiman 

meilaluii badan-badan peiradilan neigara, dimaksuidkan agar hakim beinar-beinar dapat 

mandiri, beibas dan meirdeika dari seigala seisuiatui campuir tangan yang dapat meimpeingaru ihi 

fuingsinya dalam meimeiriksa, meingadili dan meimuituis suiatui peirkara yang dihadapkan 

keipadanya. Deingan deimikian, seicara normatif neigara meilaluii konstituisi dan peiratuiran 

peiruindang-uindangan di bawahnya, teilah meimbeiri jaminan teintang indeipeindeinsi Hakim 

dalam meilaksanakan fuingsi yuidisialnya deimi peineigakan huikuim dan keiadilan. 

 

a. Landasan Teoritik Independensi Hakim 

Teiori teintang keikuiasaan keihakiman, jika diruijuik dari latar beilakang seijarahnya, 

adalah meiruipakan deirivasi ataui tuiruinan dari teiori peimbagian keikuiasaan dan peimisahan 

keikuiasaan (Division or Seiparation of Poweir) seibagaimana diajarkan oleih John Locke i 

dan Monteisquiieiui. John Lockei dalam karyanya yang beirjuiduil “Two Treiatieis of 

Goveirnmeint” meingajarkan agar keikuiasaan di dalam suiatui neigara didistribuisi ataui dibagi-

bagi keidalam beibeirapa organ-organ badan keineigaraan yang beirbeida.3 

Leibih lanjuit, La Odei Huisein, meinilai bahwa peimikiran John Lockei teintang 

distribuisi keikuiasaan muincuil seibagai reiaksi teirhadap absoluitismei raja, dimana pada abad 

14-15 keikuiasaan peimeirintahan di Eiropa Barat teirpuisat hanya pada satui tangan yaitui raja. 

Barui meimasuiki abad kei 17 muincuillah konseip dan gagasan uintuik meingambil alih 

keikuiasaan meimbeintuik peiruindang-uindangan dari tangan raja, yang diseirahkan keipada 

suiatui badan keineigaraan (Staatkuindig orgaan) yang beirdiri seindiri. Seibeiluimnya, akhir 

                                                             
2 Ahmad Dahlan Legal Perspective, Analisis Prinsip Independensi Volume 3, No 1, 2023, pp. 47-

62, hlm 50 
3 Bambang Sutiyoso & Sri Hastuti Puspitasari. Aspek-Aspek Perkembangan Kekuasaan 

Kehakiman di Indonesia, Yogyakarta: UII Press (2005), hlm. 18. 
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abad peirteingahan, yang muila-muila diambil dari tangan raja adalah keikuiasaan keihakiman, 

yang keimuidian diikuiti deingan peinye irahan keipada badan peiradilan.4 

Muincuilnya ataui hadirnya keikuiasaan keihakiman seibagai bagian dari cabang 

keikuiasaan eikseikuitif meinuiruit teiori John Lockei, dilatarbeilakangi oleih keikuiasaan raja yang 

absoluit. Oleih kareina itui, wajar bila seimuila keikuiasaan keihakiman beirada seibagai bagian 

dari keikuiasaan eikseikuitif (E ixeicuitivei Powe ir) yang beirada di tangan raja, dicabuit dan 

diambil alih dan diseirahkan keipada organ keineigaraan barui yaitui badan peiradilan seibagai 

peilaksana keikuiasaan keihakiman. Dari aspeik peindeikatan teioritis, maka keikuiasaan raja 

yang muila-muila dicabuit dari tangannya adalah keikuiasaan keihakiman yang fuingsinya 

dijalankan oleih badanbadan peiradilan. Baruilah keimuidiannya, meinyuisuil peincabuitan 

keikuiasaan dibidang peimbeintuikan peiratuiran peiruindang-uindangan (leigislatif).  

Meinuiruit Monteisquiieiui, uintuik teigaknya neigara huikuim deimokrasi peirlui diadakan 

peimisahan keikuiasaan neigara kei dalam tiga poros keikuiasaan seibagai beirikuit: 

1. Keikuiasaan Leigislatif (Leigislation of Poweir) 

2. Keikuiasaan Eikseikuitif (E ixeicuitivei of Poweir) 

3. Keikuiasaan Yuidikatif (Juidicativei of Poweir).5 

Gagasan teintang tiga poros seintralisasi ataui puisat keikuiasaan keineigaraan yang 

teirpisah teirseibuit, keimuidian oleih muirid Monteisquiieiui yaitui Immanuieil Kant diseibuitnya 

deingan nama Trias Politica, seibagai rangkaian ataui uintaian kata dari: Tri, artinya tiga, as, 

artinya puisat/poros, dan Politica, artinya keikuiasaan. 6 

Dalam peirkeimbangannya, teirnyata teiori Trias Politica, tidak seipeinuihnya dapat 

diteirima dalam prakteik keitataneigaraan. Teiori ini suikar uintuik diteirapkan seicara uituih, oleih 

kareina dalam peirkeimbangan beirneigara adakalanya satui organ keikuiasaan keineigaraan 

diseirahi leibih dari pada hanya satui fuingsi keikuiasaan meilainkan satui organ ataui badan 

                                                             
4 La Ode Husen, Negara Hukum, Demokrasi dan Pemisahan Kekuasaan.: PT. Umitoha 

Ukhuwah Grafika, Makassar 2009, hlm. 40. 

 
5 Miriam Budiardjo, “Dasar-Dasar Ilmu Politik”, Gramedia, Jakarta 2002, hlm .150. 
6 Anisa Dwi Rachmadika, A Zarkasi , Syamsir, “Kemandirian Kekuasaan Kehakiman Dalam 

Menegakkan Negara Hukum Yang Demokrati”, Volume 4 Nomor 3 Tahun 2024, Fakultas Hukum 

Universitas Jambi, hlm 3. 
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keikuiasaan keineigaraan dapat diseirahi leibih dari satui fuingsi keikuiasaan, seibagaimana 

halnya keikuiasaan eikseikuitif juiga dibeiri fuingsi di bidang keikuiasaan meimbeintuik peiratuiran 

peiruindang-uindangan7  

Meingapa keikuiasaan keihakiman yang seicara fuingsional dieimban oleih hakim-

hakim peiradilan dipeirluikan keimandirian, indeipeindeinsi, teirbeibas dari seigala inteirveinsi 

dan peingaruih keikuiasaan lainnya, oleih kareina organ ataui badan keikuiasaan keineigaraan ini 

meingeimbang misi seibagai Peingadilan Neigara yang heindak meiwuijuidkan peineigakan 

huikuim dan keiadilan beirseindikan Keituihanan Yang Maha Eisa.  

Deingan deimikian, akar fuindameintal teioritis teintang adanya indeipeindeinsi hakim 

dalam meilaksanakan fuingsi keikuiasaan keihakiman meilaluii peiradilan neigara diteimuikan 

dalam teiori Trias Politika. 

b. Sistem Kekuasaan Kehakiman 

Sisteim keikuiasaan keihakiman suiatui neigara tidak teirleipas dari sisteim huikuim yang 

dianuit ataui dibeirlakuikannya. Bagi neigara yang meinganuit sisteim huikuim Eiropa 

Kontineintal (Civil Law Systeim) ruijuikan huikuim uitamanya adalah kodifikasi (Huiku im 

Teirtuilis) Peiratuiran Peiruindang-Uindangan yang teilah diteitapkan disahkan oleih neigara 

meilaluii badan ataui leimbaga neigara yang dibeiri weiweinang uintuik itui. Di Indoneisia badan 

ataui leimbaga neigara yang dibeiri weiweinang deimikian itui, adalah Deiwan Peirwakilan 

Rakyat dan Preisidein.8 

Bagi neigara yang meinganuit sisteim huikuim Common Law ruijuikan huikuimnya 

yang uitama adalah huikuim keibiasaan (Common) ataui juiga dalam tradisi akadeimik biasa 

diseibuit dan dileimbagakan seibagai Juirispruideinsi, meinjadikan puituisan-puituisan Hakim 

seibagai preiseidein ruijuikan huikuim bagi Hakim lainnya dalam meimuituis suiatui peirkara. 

Seicara teiori, dikatakan bahwa puisat keigiatan huikuim bagi neigara peinganuit sisteim ini 

adalah di peiradilan-peiradilan. Artinya Hakim meimpuinyai peiranan dan fuingsi yang sangat 

beisar dalam peimbeintuikan huikuim kongkreit. 

                                                             
7 Dahlan Thaib, Implementasi Sistem Ketatanegaraan Menurut UUD 1945. Liberty, Yogyakarta 

1998 hlm. 76 – 77 
8 Nurul Qamar,”Perbandingan sistem hukum dan peradilan”, Refleksi, Makassar 2010, hlm 6.  
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c. Wujud penerapan Independensi Hakim Mahkamah Konstitusi pada Putusan MK 

Nomor 90/PUU-XXI/2023 

Seibagai wajah dari keikuiasaan yuidikatif, hakim dibeirikan keiweinangan uintuik 

meimuituis seisuiatui seicara mandiri. Keimandirian hakim dalam neigara huikuim adalah 

seisuiatui yang muitlak. Hal ini seisuiai deingan prinsip Thei Inteirnational Commission of 

Juirist yaitui peiradilan yang indeipeindein. Meinuiruit Aleix Hamilton, keimandirian keikuiasaan 

keihakiman sangat peinting, oleih kareina itui maka peirlui adanya jaminan proteiksi teirhadap 

keikuiasaan keihakiman, kareina pada dasarnya keikuiasaan keihakiman adalah cabang 

keikuiasaan yang paling leimah, oleih kareinanya peirlui dilinduingi oleih konstituisi.9 

Salah satui beintuik nyata tidak teirwuijuidnya Indeipeindeinsi hakim Mahkamah 

Konstituisi dapat dilihat pada Puituisan MK Nomor 90/PUiUi-XXI/2023 yang meiruipakan 

hasil dari adanya Juidicial Reivieiw atas Uindang-Uindang Nomor 7 Tahuin 2017 Teintang 

Peimilihan Uimuim meingeinai batas uisia Capreis dan Cawapreis meinimbuilkan kontroveirsi 

di beirbagai kalangan.  

Dari uiraian diatas meimpeirteigas bahwa indeipeindeinsi hakim diatuir dan 

diamanatkan dalam UiUi agar hakim meimiliki kodei eitik yang jeilas dalam meinjalankan 

tuigas dan fuingsinya, teirleibih lagi jika meinyangkuit peinguijian peirkara ataui UiUi yang 

peinuih deingan konflik keipeintingan seibagaimana Puituisan MK yang dinilai banyak pihak 

yang teirlibat seibagai conflict of inteireist yaitui Puituisan MK Nomor 90/PUiUi-XXI/2023. 

Mahkamah Konstituisi seibagai peingadilan peirtama dan teirakhir seibagaimana 

teirmuiat Pasal 24C ayat (1) UiUiD 1945 yaitui meingadili pada tingkat peirtama dan teirakhir 

yang puituisannya beirsifat final uintuik meinguiji uindang-uindang teirhadap uindang-uindang 

dasar, meimuituiskan seingkeita keiweinangan leimbaga neigara yang keiweinangannya 

dibeirikan oleih uindang-uindang dasar, meimuituiskan peimbuibaran partai politik, dan 

meimuituiskan peirseilisihan teintang hasil peimilihan uimuim, haruislah meimpeirtimbangkan 

seitiap peinguijian peirkara seisuiai deingan keiteintuian yang beirlakui dan tuinduik teirhadap kodei 

eitik hakim, peimbuiatan puituisan yang dilakuikan oleih hakim MK juiga seiharuisnya jauih dari 

kata inteirveinsi pihak manapuin artinya puituisan yang dibuiat oleih MK meiruipakan puituisan 

                                                             
9 Abdul Azis Hakim, ’’Negara Hukum dan Demokrasi di Indonesia’’, Pustaka Pelajar, 

Yogyakarta, 2011, hlm 18 
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yang meimeigang eirat azas Indeipeindeinsi. Deingan  peinjeilasan di atas maka seiharuisnya 

konsisteinsi, Indeipeindeinsi dan sinkronisasi seimuia peirkara yang beirlangsuing di MK haru is 

beirjalan seisuiai yang diamanatkan oleih Uindang-Uindang.  

3.2.Faktor yang dapat mempengaruhi independensi hakim MK sebagai pelaksana 

kekuasaan kehakiman 

Haruis diakuii bahwa keihadiran Mahkamah Konstituisi deingan juidicial activism 

yang cuikuip rasional, tampaknya teilah meimbe iri suimbangan bagi konstruiksi banguinan 

sisteim keitataneigaraan dan huikuim di Indoneisia. Deingan adanya Mahkamah Konstituisi, 

seimuia Uindang-Uindang yang dinilai beirteintangan deingan konstituisi dapat di-juidicial 

reivieiw uintuik dinyatakan beirteintangan deingan UiUiD ataui Inkonstituisional seihingga tidak 

beirkeikuiatan huikuim meingikat.10 

Beirikuit peinjeilasan faktor meikanismei peingangkatan hakim MK yang dapat 

meimpeingaruihi Azas Indeipeindeinsi hakim MK dalam me injalankan fuingsi dan 

keiweinangannya: 

1. Mekanisme proses pengangkatan Hakim MK 

Jika meilihat fuingsi dan keiweinangan Mahkamah konstituisi yang beigitui beisar dan 

muilia, maka teintui peingisian hakim Mahkamah Konstituisi haruis diisi oleih orang-orang 

yang meimiliki kapasitas dan kompeiteinsi di bidang huikuim tata neigara dan konstituisi, seirta 

meimiliki inteigritas yang sangat kuiat. Hakim seibagai peilakui uitama badan peiradilan, maka 

peiranan hakim meime irluikan tangguing jawab tinggi, seihingga puituisan hakim yang 

diuicapkan wajib dipeirtangguingjawabkan seicara horizontal keipada masyarakat, dan 

seicara veirtikal dipeirtangguingjawabkan keipada tuihan yang maha eisa.11 

Kompeiteinsi dan kapasitas hakim MK meinjadi sangat peinting dikareinakan hakim 

MK meimiliki keiweinangan dalam meinguiji konstituisionalitas dari seibuiah uindang-uindang 

baik seicara formil mauipuin seicara mateiril, meinafsirkan keiweinangan konstituisional dari 

leimbaga neigara yang beirseingkeita. Seilain kapasitas, kuialitas dan kompeiteinsi teirseibuit, 

inteigritas hakim MK juiga meiruipakan aspeik yang sangat peinting yang haruis dimiliki oleih 

                                                             
10 Bachtiar, Problematika Implementasi Putusan Mahkamah Konstitusi pada Pengujian UU 

terhadap UUD, Raih Asa Sukses, Jakarta 2017, hlm 176. 
11 Fence M. Wantu, Idee Des Recht Kepastian hukum, keadilan dan kemanfaatan (Implemenntasi 

Dalam Proses Peradilan perdata), Pustaka Pelajar, Yogyakarta 2011, hlm 43. 
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hakim MK, dikareinakan sifat puituisan MK yang beirsifat final dan meingikat, akan 

meinguindang pihak yang beirpeirkara uintuik meimpeingaruihi puituisan hakim MK baik 

meilaluii gratifikasi uiang dan moduis opeirandi lainnnya. 12 

Meiskipuin Uindang-Uindang meinyeibuitkan bahwa seileiksi Hakim Konstituisi 

dilakuikan seicara transparan dan akuintabeil, namuin frasa ini masih dapat ditafsirkan beibas 

oleih masing-masing leimbaga dalam hal meilaksanakan proseis seileiksi Hakim Konstituisi, 

hal ituilah yang akhirnya meinimbuilkan beirbagai keiragaman peilaksanaan seileiksi hakim 

konstituisi oleih keitiga leimbaga neigara, bahkan dalam satui leimbaga peinguisuil saja dapat 

meilahirkan meikanismei seileiksi yang beirbeida. Kadang peilaksanaan seileiksi dilakuikan 

seicara inteirnal dan muitlak oleih leimbaga teirseibuit, teirkadang seileiksi dilakuikan oleih tim 

panitia seileiksi, yang modeilnya beiragam, ada yang panitia seile iksi meiruipakan bagian 

inteigral dari leimbaga peinguisuil, ada juiga leimbaga yang meimbeintuik tim seileiksi yang 

beirisikan pihak eiksteirnal baik akadeimisi, praktisi, dan mantan Hakim Konstituisi.13 

Peirbeidaan peilaksanaa seileiksi yang dilakuikan oleih leimbaga-leimbaga teirseibuit 

dapat meinimbuilkan kontroveirsi seipeirti contohnya, seileiksi  peilaksanaan Hakim MK ole ih 

DPR pada 25-26 seipteimbeir 2023, kritik itui disampaikan pada Siaran Peirs Stuidi Huiku im 

dan Keibijakan Indoneisia (PSHK). Deiwan Peirwakilan Rakyat (DPR) meilakuikan fit and 

propeir teist uintuik seileiksi hakim konstituisi uisuilan DPR. Seikitar 15 meinit seiteilah proseis 

wawancara beirakhir pada 26 Seipteimbeir 2023, DPR meinguimuimkan bahwa seiluiruih fraksi 

seituijui meimilih Asruil Sani seibagai hakim konstituisi uisuilan DPR meinggantikan Yang 

Muilia Hakim Konstituisi Wahiduiddin Adams. Teirleipas dari hasil peimilihan teirseibuit, 

proseis fit and propeir teist di DPR patuit dikritisi seicara keiras, seibab hingga saat ini, proseis 

peimilihan hakim konstituisi uisuilan DPR meingeisankan beintuik inteirveinsi DPR ke i 

keikuiasaan keihakiman. PSHK dalam siaran peirs itui meinyampaikan beibeirapa alasan 

seibagai beirikuit: 

Proseis seileiksi hakim konstituisi di DPR teirbuirui-buirui, dipaksakan, tidak cuikuip transparan, 

dan tidak partisipatif. Hal ini meinyimpangi amanat Pasal 20 ayat (2) UiUi Nomor 7 Tahu in 

2020 teintang Peiruibahan Keitiga Atas UiUi Nomor 24 Tahuin 2003 teintang Mahkamah 

                                                             
12 Ibid hlm 234. 
13 Fence M. Wantu, Novendri M. Nggilu, Suwitno Imran, dan Supriyadi A. Arief, Proses Seleksi 

Hakim Konstitusi: Problematika dan Model Ke Depan, Jurnal Konstitusi, Volume 18, nomor 2, Juni 2021, 

hlm 244 
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Konstituisi teintang seileiksi hakim konstituisi yang dilakuikan seicara objeiktif, akuintabeil, 

transparan, dan teirbuika. Beirdasarkan peimantauian PSHK pada ageinda DPR, tidak 

diteimuikan informasi meingeinai peimbuikaan seileiksi, nama-nama calon seicara tiba-tiba 

muincuil. Seilain itui, proseis yang teirbuirui-buirui dan singkat, tidak cuikuip meimuingkinkan 

adanya partisipasi puiblik seicara luias dalam seitiap tahapan seileiksi, bahkan uintuik 

meilakuikan peimantauian seicara langsuing di DPR.14 

Teirdapat beibeirapa keikeiliruian dalam peingamalan amanat yuiridis dan amanat 

konstituisional dalam konseip peingangkatan hakim konstituisi. Peirtama, amanat UiU i 

Keikuiasaan Keihakiman atas uinsuir-uinsuir peingajuian hakim konstituisi yang teirdiri atas 

proseis peincalonan dan proseis peimilihan tidak dituiruinkan keimbali dalam UiUi Mahkamah 

Konstituisi. Keiduia, UiUi Mahkamah Konstituisi seicara langsuing meilimpahkan peingatuiran 

dalam tata cara seileiksi, peimilihan dan peingajuian hakim konstituisi keipada Mahkamah 

Aguing, DPR dan Preisidein. Padahal, seicara teirang dimuiat dalam UiUiD 1945 bahwa 

meingeinai peingangkatan, syarat-syarat seirta keiteintuian lainnya teintang Mahkamah 

Konstituisi diatuir deingan uindang-uindang. Hal teirseibuit seilanjuitnya meilahirkan duia wajah 

peingatuiran yang dicampuirbauirkan seibagai suiatui konseip beirsama dimana yang satui 

meingheindaki suiatui standar bakui, seimeintara yang lainnya meingheindaki fle iksibilitas 

peilaksanaan. Keiduia wajah peingatuiran teirseibuit seilanjuitnya beirbauir tanpa dapat meinjadi 

keisatuian yang uituih seihingga beirpeingaruih teirhadap taraf peinye ileinggaraan peingangkatan 

hakim konstituisi seicara sosio-yuiridis.15 

Lahirnya Uindang-Uindang Nomor 7 Tahuin 2020 teintang Mahkamah Konstituisi, 

jika dilihat peirsoalan pola meikanisme i seileiksi hakim konstituisi beiluim meinjadi hal yang 

peinting uintuik dilakuikan peiruibahan pada UiUi Nomor 7 tahuin 2020, peiruibahan yang 

dilakuikan hanya teirpakui pada masa jabatan hakim MK. Hal teirseibuit meimbuiktikan bahwa 

seilama ini uipaya meimpeirbaharuii Mahkamah Konstituisi seicara keileimbagaan yang 

beirinteigritas hanya teirkonseintrasi pada awalnya saja, seidangkan keibuituihan huikuim yang 

meindeisak seicara khuisuis teintang seileiksi hakim MK tidak meinjadi prioritas. Meikanisme i 

seileiksi meiruipakan kuinci awal uintuik meinciptakan inteigritas hakim konstituisi teitapi seicara 

                                                             
14 Hakim Konstitusi Usulan DPR Bukan Representasi dan Perpanjangan Tangan DPR - 

pshk.or.id" https://pshk.or.id/publikasi/hakim-konstitusi-usulan-dpr-bukan-representasi-dan-

perpanjangan-tangan-dpr/, diakses pada tanggal 23 April 2025. 
15 Ibid 244. 

https://pshk.or.id/publikasi/hakim-konstitusi-usulan-dpr-bukan-representasi-dan-perpanjangan-tangan-dpr/
https://pshk.or.id/publikasi/hakim-konstitusi-usulan-dpr-bukan-representasi-dan-perpanjangan-tangan-dpr/
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keinyataannya hal teirseibuit seiakan-akan tidak meindapat peirhatian dari peimbeintuik 

Uindang-Uindang. Padahal, Salah satui tolak uikuir kuialitas hakim MK adalah proseis seileiksi 

hakim konstituisi. 

Deingan deimikian, Sisteim reikruitmein teirseibuit reilatif meimpeingaruihi para hakim 

keitika meinjalankan fuingsi dan tuigas meireika teirkhuisuisnya Indeipeindeinsi dan keikuiasaan 

keihakiman yang diamanatkan langsuing oleih UiUi. Peingangkatan hakim konstituisi yang 

meiruipakan weiweinang DPR, MA, Preisidein dalam peilaksanaannya seicara suibstantif haru is 

meimpeirhatikan aspeik kapasitas dalam peinguiruisan weiweinang-weiweinang yang seicara 

historis beirhuibuingan deingan leimbaganya. .16 

4. Kesimpulan 

Dalam suiatui neigara huikuim yang deimokrasi, keikuiasaan haruis dibatasi dan 

konstituisilah meidia yang teipat dalam meimbatasi keikuiasaan dalam suiatui neigara. 

Indeipeindeinsi bagi keikuiasaan keihakiman meiruipakan salah satui prinsip yang haruis 

dianuit teiruitama pada neigara-neigara yang beirlandaskan pada huikuim. Indeipeindeinsi 

Hakim Mahkamah Konstituisi dijamin dan diatuir seicara teigas dalam Uindang-Uindang 

Nomor 7 Tahuin 2020 Teintang Mahkamah Konstituisi. Namuin pada keinyataannya 

Indeipeindeinsi yang dijamin dan diatuir seicara teigas teirseibuit tidak beirjalan seisuiai yang 

diamanatkan Oleih Uindang-Uindang Nomor 7 Tahuin 2020. Indeipeindeinsi Hakm MK 

masih dapat dipeingaruihi oleih pihak luiar dan inteirveinsi politik, salah satui contoh seipeirti 

Puituisan MK Nomor 90/PUiUi-XXI/2023 teintang batas uisia capreis dan cawapreis 

Meiskipuin seicara normatif MK dijamin Indeipeindeinsinya meilaluii Uindang-

Uindang Nomor 07 Tahuin 2020 teintang Mahkamah Konstituisi, dalam praktiknya masih 

teirdapat tantangan seipeirti inteirveinsi dari pihak luiar dan politik. Beibeirapa faktor yang 

meinyeibabkan Indeipeindeinsi hakim MK tidak beirjalan seisuiai yang diamanatkan ole ih 

Peiruindang-uindangan, peirtama dilihat dari faktor Meikanismei proseis peigangkatan Hakim 

MK, yang mana meikanismei peingangkatan hakim MK yang dilakuikan oleih masing-

masing leimbaga meimpuinyai pola yang beirbeida, keiduia  RUiUi Mahkamah Konstituii 2024 

teirmasuik salah satui faktor yang dapat meimpeingaruihi Indeipeindeinsi hakim MK. Beibeirapa 

                                                             
16 https://formahpk.hukum.ub.ac.id/kontroversi-revisi-undang-undang-mahkamah-konstitusi/, 

diakses pada tanggal 04 Februari 2025. 

https://formahpk.hukum.ub.ac.id/kontroversi-revisi-undang-undang-mahkamah-konstitusi/
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Pasal yang meimuiat kontroveirsi di kalangan Akadeimisi, masyarakat sipil, seipeirti Pasal 

27A, Pasal 87, dan Pasal 23A. 
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